


2 Juillet 1934,

Mon cher Collégue,

Je vous remercie vivement pour l'intdéressente lettre concernant le

monogrammiste de Brunswick que vous avez eu 1'amabilité de m’envoyer. Je m*excus

d'y répondre auspi tardivement, divers voyages et des sessions d’examens univers!
taires ont retarde bien inwolontalirement ma ebrrespondance.

Ia représentation du chiéiteau d'Hemixem, telle que la donne Wenzel
Hollar date de 16503 de méme celles reproduites dans le "Théatre profene du duchs
de Brabant, de Le Roy et dans les "Délices de la lNohlesse"e datent de la secon&e
moitié du XVII® sidele voire du début du XVIII® sidclesOr, Jan Sanders de Hemess:
est né vers 1500 et est mort en I575,0u peu aprbas

La difficulté essentielle, ainsi que vous le notez dans votre lettire,
réaide dens le fait que leé'fﬁgﬁrafions du XVII® pibdele donnent la reproduction,
d*un chBteau fortement restaurd su cours de ce sidcle. Dautre part, le ehfteau
d*Hemixem d%aprés les gravures est une réwidence entourde deau. Enfin, le plan
du chiteau reproduit sur le tebleau et celui des gravures est totalement différes

Je croig que ltartiste s’est peut~@ire souvenu du ghﬁﬁeau de son payi
d*origine lorsqu’il composa le beau tableau que congerve voitre galerie; mals i1
me gemble hasardeux de pousser plus loin les camparaiaéna: il v a2 un rappel dé 8!
houstte, des emprunts & 1'architecture locale. Vous remarquerez, d’eilleurs, que
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1'architecture de la ville que Sanders peint prés du flewve b droite de la compo~

gition est de pure imagination.

Je vous remercie encore d’avolr songé & me communiquer vos intdérepsan=
tes remarques concernant ce détail du taebleau type de Sanders. Je retiens la chose,
goucieux de vous communiquer tout rensa;gnement'que Je recueillerais au cours de

recherches ulté rieures.

Croyezy mon cher Collépuey 1%expression de mes sentiments les meile
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on waren,diese Bauteile bezeichnend genug,um den SchluB zu

das 3¢hlofB von Hemessen habe dem Gemdlde des Monogrammisten zum Vorbild
gedient? Wirde diese Feststellung entscheidend fir die Annshme sein,
John Sanders aus Hemessen sei der lMonogrammist?

Wie gesegt,sind das Pragen,die nur an Hand des topogaphischen Materi-
als zu klédren sind.dech tbergebe Jhnen die Beobachtung in der Hoffnung,
daB Sie vielleicht an ihrer Verfolgung interessiert sind.Es wird Jhnen
bekannt sein,dal Priedlinder kitrzlich als eine neus
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Hypothese und sls Gegenargument der Amstel-Hypothese die Erwihnung eines

Bordellbildes von Hemessen ‘in den von Dnuce veroffentlichten Inventaren
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